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Abstract: As a result of the onset of digital technologies that have impact on the everyday life of
citizens, entrepreneurs and other entities, the European Union also adopts other legal acts relating
to the protection of natural persons in processing their personal data. These acts form part of the
Digital Single Market Strategy of the EU. The most discussed topic at present is the new General
Data Protection Regulation adopted in 2016 that has to be implemented from 25 May 2018. The
study analyses the liability of the Slovak Republic for the fulfilment of international obligations
resulting from its membership in the European Union in the broader context and analyses the legal
system of data protection in the European Union. The author pursues the goal to contribute to
better understanding of the essence of the data protection in the context of the EU legal standards.
The state has the irreplaceable task that by introducing the relevant measures contributes to the
increasing the level of data protection and the legal certainty.

Abstrakt: V désledku nastupu digitalnych technologii, ktoré menia kazdodenny zivot obCanov,
podnikatelov a inych subjektov, Europska unia prijima aj pravne akty tykajice sa ochrany
fyzickych 0sdb pri spractivani osobnych udajov. Dané akty s sucastou Stratégie formovania
digitalneho hospodarstva EU. V stéasnosti najviac diskutovanou témou je nové nariadenie (2016)
o ochrane osobnych tdajov, ktoré buda ¢lenské §taty implementovat’ od 25 maja 2018. Studia
analyzuje v SirSich stvislostiach zodpovednost’ Slovenskej republiky za plnenie medzinarodnych
zavazkov vyplyvajucich z Clenstva v Europskej Gnii a analyzuje pravny systém ochrany osobnych
udajov Eurdpskej tnie. Autorka si dala za ciel’ prispiet’ k lepSiemu pochopeniu podstaty ochrany
osobnych udajov v kontexte pravnej upravy EU. Nezastupitelnti ulohu v danom pripade ma $tat,
ktory zavadzanim relevantnych opatreni prispieva k zvySovaniu Grovne ochrany osobnych udajov
a pravnej istoty.
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Uvod

Globalna ekonomika sa v dosledku narastu modernizacie technologii stava digitalnou, ¢o vplyva
aj na vytvaranie podmienok pre spravne fungujuci vnatorny trh EU.V z4ujme zavadzania opatreni
potrebnych na vytvaranie europskeho digitalneho hospodarstva institicie Eurdpskej tnie prijali
Stratégiu pre spolocny digitalny trh v Eurépe (COM (2015)0192). Uvedena stratégia vnasa do
procesov eurdpskej integracie poziadavku vytvorenia spolo¢ného digitalneho trhu, ale aj ochranu
osobnych udajov fyzickych osob subjektami. Jednotny digitalny trh je tym trhom, v ramci ktorého
je zabezpeceny volny pohyb tovaru, osob, sluzieb a kapitalu a v ramci ktorého mézu jednotlivci a
podniky bezproblémovo vyuzivat a vykonavat online cinnosti podla pravidiel spravodlivej
hospodarskej sutaze a s vysokou uroviiou ochrany osobnych udajov a spotrebitelov bez ohladu na
ich statnu prislusnost alebo miesto pobytu.[2] Eurdpska inia ma plan vybudovat spolocny

! Vedecka stadia je spracovana v ramci medzinarodného projektu EU JUST-JTRA-EJTR-AG2016 GA
N0.763866, do ktoré¢ho je zapojena Fakulta Managementu UK v Bratislave ako ¢len riesitel'ského konzorcia.
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digitalny trh na spolahlivych, doveryhodnych a vysokorychlostnych sietach a sluzbach
chraniacich zakladné prava datovych subjektov, sukromie a sucasne podporujucich inovaciu
aanalyzy velkych dat v zaujme vytvorenia spravnych podmienok a rovnosti podmienok
podnecujucich europske digitalne hospodarstvo.[4]. Pri spracovavani osobnych tudajov, ktoré sa
dotykaju priamo jednodnotlivcov moéze prist’ aj k poruseniu bezpe¢nosti, neopravnenému pristupu
k idajom a nezdkonnému sledovaniu. Preto je nevyhnutné, aby sa predchadzalo rizikdm
zneuzivania tychto tdajov a osobitni pozornost je potrebné venovat bezpeCnosti systémov
elektronickej verejnej spravy, ako aj dalSim prdvnym nastrojom, ako napr. softvérovej
zodpovednosti. Nespravne presadzovanie prava, neodoévodneny pristup narodnych autorit moze
ohrozit’ doveru obcanov voci digitdlnym sluzbam.

Metodologia

Ciel'om vedeckej $tudie je analyza sicasnej platnej pravnej upravy EU v oblasti ochrany osobnych
tdajov. Stadia v irsich suvislostiach poukazuje na zodpovednost’ ¢lenského §tatu za spravne
uplatiiovanie sekundarnych aktov EU. Tomuto ciel'u sme prispdsobili vedecké metody skiimania.
Vyuzili sme najmi metodu analyzy primarnej a sekundarnej pravnej tpravy EU 0 povinnosti
&lenskych $tatov spravne uplatiiovat’ pravo Eurépskej tnie (EU). Na zaklade metody syntézy sme
sledovali vzt'ahy a procesy medzi faktami, charakter vzajomnych stvislosti medzi nimi. Metodu
indukcie sme pouzili pri formovani vSeobecnych zaverov tykajuce sa problematiky ochrany
osobnych tdajov fyzickych oséb, najmi so zretelom na spravne uplatiiovanie prava EU. Metodou
dedukcie sme zo v§eobecnych zaverov, formovali ¢iastkové zavery tykajice povinnosti ¢lenskych
Statov zavadzat’ opatrenia na ochranu osobnych tdajov. Vzhl'adom na stanoveny ciel’ sme pouzili
na analyzu viaceré pravne akty, dokumenty medzinarodnych organizécii, najmd Zmluvu o
fungovani Europskej tnie (d’alej len ,ZFEU”), Chartu zakladnych prav Eurdpskej tnie, ako aj
nariadenie EU a smernicu EU o ochrane osobnych udajov. V zdujme objasnenia podstatnych javov
a skutocnosti sme Cerpali aj z vedeckej literatry a z rozhodnuti eurdpskych sudov, Najvyssieho
sidu Slovenskej republiky a Najvyssieho spravneho sidu v Ceskej republike. Vedecka $tudia sa
sklada z 6smich Casti. V Givode - v prvej Casti Stadie Sme objasnili zamer Stratégie pre spolocny
digitalny trh. V druhej Casti Stidie sme popisali pouzité vedecké metddy. Tretia Cast’ Stadie
obsahuje objasnenie pojmu osobné udaje. V S$tvrtej Casti Stdie analyzujeme zodpovednost
Slovenskej republiky za zavédzky vyplyvajice z Clenstva v Eurdpskej Unii. Piata cast’ Studie
obsahuje medzinarodny ramec oChrany osobnych udajov. V Siestej cCasti Studie sme sa zamerali
na analyzu pravnej upravy Eurdpskej unie tykajicej sa ochrany osobnych udajov. Analyzovali sme
podstatné skutoénosti upravené v nariadeni EU(2016) a v smernici EU (2016). Vzhladom na to,
Ze narastd pocet rieSenych sporov na ochranu osobnych udajov siedma cast’ S$tadie obsahuje
analyzu pripadu rie$eného Sudnym dvorom EU. V ésmej Casti $tudie s nazvom diskusia sme
zhrnuli podstatné skuto€nosti tykajuce sa danej problematiky. V zavere Studie sme poukézali na
zasadny vyznam prava Eurdpskej tnie, ktoré ma vplyv na legislativu clenskych Statov a na
formovanie bezpecného spolo¢ného digitalneho trhu.

Pojem osobny udaj

Ochrana osobnych udajov je pomerne mladym pravnym institatom, ktorému sa zacala venovat’
znacna pozornost’ az v roku 1980. ZvySujuci zdujem o tto oblast’ prejavili mnohé medzinarodné
organizacie. Problematika ochrany osobnych udajov patri k diskutovanym témam aj na Slovensku,
najmi v nadviznosti na prijatie nariadenia EU 2016/679 diia 27. aprila 2016. Predmetné nariadenie



sa vzt'ahuje nielen na obcanov, ale aj na podnikatel'ské subjekty, organy Statnej spravy a iné
subjekty, ktoré spracovavaju osobné udaje. Osobné udaje sa dotykaju kazdej fyzickej osoby a su
vstupnou branou do stkromného a pracovného zivota kazdej osoby. Ochranou osobnych tidajov
sa zaoberaju viaceré¢ medzinarodné organizacie, najma v sucasnosti, ked’ zaznamendvame narast
informac¢nych technologii a vymenu informacii medzi Gradmi, medzi S$tatmi aaj medzi
medzindrodnymi organizaciami. Eurdpska unia danej problematike venuje naleziti pozornost
aVvramci Stratégie Europa 2020 zacala zavadzat’ opatrenia suvisiace s pripravou spolo¢ného
digitalneho trhu. VSeobecnymi opatreniami st aj pravne akty, ktorych cielom je vytvorenie
harmonizovaného ramca vo vsetkych ¢lenskych Statoch o ochrane osobnych tdajov. Zakladnym
prameniom sucasnej Unijnej pravnej upravy 0 ochrane osobnych udajov sa stalo Stanovisko ¢.
4/2007, ktoré dia 20. juna 2007 prijala Pracovna skupina na ochranu osobnych tidajov zriadena
podla ¢l. 29 smernice ¢. 95/46/ES pod cislom WP 136.[3] Podl'a uvedeného stanoviska (Str.6)
definicia pojmu osobného udaju sa sklada zo styroch kumulativnych znakov:

1. akékol'vek informacie (objektivne aj subjektivne informacie o osobe)

2. tykajice sa (informécie, ktoré moézu mat’ jasny vplyv na spdsob, akym sa s jednotlivcom
zaobchadza alebo akym sa jednotlivec posudzuje)

3. identifikovanej alebo identifikovatel'nej (podmienky, za ktorych by sa jednotlivec mal pokladat’
za ,,identifikovatel'na* osobu)

4. fyzickej osoby (aby osobné tidaje boli o ,,zijlcich jednotlivcoch®).

Z hladiska charakteru informdcii pojem ,,0sobné udaje sa dotyka akéhokol'vek druhu udajov
o fyzickej osobe.[3] Uvedené kumulativne znaky Gzko spolu suvisia a na ich zaklade je mozné
urcit’, ¢i by sa informacia mala povazovat’ za osobny udaj. V danej suvislosti musime brat’ na
zretel’, Ze pravidla o ochrane osobnych udajov idu nad ramec ochrany Sirokého ponatia pojmu
pravo na re$pektovanie sikromného a rodinného Zivota. Siroké ponatie pojmu osobny udaj bolo
potvrdené aj rozsudkom Stidneho dvora EU v pravnej veci C-101/2001 zo 6.novembra 2003 (Bodil
Lindqvist). Podl'a bodu 24 rozsudku ,,Pojem osobné udaje pouzivany v clanku 3 ods. 1 smernice
95/46 sa podla definicie v jej clanku 2 pism. a) vztahuje na akukolvek informdciu tykajucu sa
identifikovanej alebo identifikovatelnej fyzickej osoby. Pojem sa nepochybne vztahuje na meno
osoby v spojitosti s jej telefonnym cislom alebo informaciami o jej pracovnych podmienkach alebo
zdlubdch.“[26] V ramci pravneho poriadku EU je pojem osobny tdaj upraveny aj v smernici
2016/680 v ¢lanku 3. Podl'a uvedenej smernice sa za osobné Udaje sa povazuji ,.akékolvek
informdcie tykajuce sa identifikovanej alebo identifikovatelnej fyzickej osoby identifikovatelna
fyzicka osoba je osoba, ktoru mozno identifikovat priamo alebo nepriamo, najmd odkazom na
identifikator, ako je meno, identifikacné cislo, lokalizacné udaje, online identifikator, alebo
odkazom na jeden c¢i viaceré prvky, ktoré su Specifické pre fyzicku, fyziologicku, geneticku,
mentdlnu, ekonomicku, kulturnu alebo socidlnu identitu tejto fyzickej osoby.“[10] Uvedena
definicia je zhodna s definiciami uvedenymi V €lanku ¢l. 2 pism. a) smernice ¢. 95/46/ES as
definiciou uvedenou v ¢lanku 2 Dohovoru Rady Europy ¢. 108.[19]Vo vztahu k objasneniu
pojmu osobny Udaj povazujeme za vhodné poukazat’ na Rozsudok v pravnej veci As 34/2008-68
Najvyssiecho spravneho sudu v Ceskej republike zo diia 12. februara 2009 (predsedkyiia senatu
Mgr.Daniela Zemanova), ktory poukazuje tiez na skuto¢nost’, ze: ,, plna identifikacia fyzickej
osoby v sucasnych podmienkach technologicky vyspelej spolocnosti, t€]. za vysokého stupna
rozvoja elektronickych a inych médii, ktoré su vdicsine populacie lahko dostupné, vo svojej
podstate neznamend nic iné, nez moznost’ tuto osobu urcitym sposobom kontaktovat, bez toho aby
bolo nutné poznat jej aktualne miesto pobytu. Preto sa vyklad pojmu osobny udaj nemoze obmedzit
striktne len na znalost napriklad rodného cisla, adresy alebo pracoviska subjektu vidajov. Z tohoto



pohladu za osobny udaj treba povazovat aj cislo mobilného telefonu urcitej
osoby. “(http://lwww.nssoud.cz/main.aspx?cls=anonymZneni&id=19215&mark=[cit.5.11.2017])
Na zédklade uvedeného mozno konStatovat, Ze za osobné¢ udaje sa povazuji akékol'vek
charakteristiky konkrétnej osoby. Ide o urcité znaky, ktoré mdézeme povazovat’ za identifikatory
majuce vypovednu hodnotu. Pravny pojem osobny udaj je vyznamovo otvoreny, pricom
rozhodujuce su kritéria, podl'a ktorych sa posudzuje, ¢i ziskand informacia ma charakter osobného
udaju alebo nie. Z hl'adiska povahy informacii za osobné tidaje povazujeme vsetky druhy tvrdeni
o0 fyzickej osobe, ¢i uz ide o tvrdenia objektivne alebo subjektivne (aj informacie o zdravotnom
stave jednotlivca). Podl'a sucasnej inijnej pravnej upravy ochrana fyzickych osob v stvislosti so
spractivanim osobnych udajov patri medzi zakladné prava, t. j. reSpektovanie sikromného zivota.
V nadviznosti na uvedené zastdvame nazor, Ze verejnostou budu aj nad’alej najcastejSie osobné
udaje vnimané ako meno, priezvisko osoby, adresa bydliska alebo rodné ¢islo. V kontexte SirSich
suvislosti v sucasnej praxi nie je problém definicie pojmu osobny udaj, ale problém spracovania
osobnych udajov resp. zodpovednost’ spravcu osobnych udajov za uchovavanie osobnych udajov
a poskytovanie osobnych idajov inym subjektom.

Zodpovednost’ Statu za plnenie medzinarodnych zavizkov

K vyznamnym principom medzindrodného prava patri zdsada pacta sunt servanda, t.j. zdvizky
vyplyvajuce z medzinarodnych zmlav sa maju plnit’ v plnom rozsahu a v dobrej viere. Povinnost’
plnenia zavizkov vyplyvajicich z medzinarodnych zmluv je upravena aj vo Viedenskom dohovore
o zmluvnom prave.[18] PInenie medzinarodnych zavizkov upravuje aj ustanovenie ¢lanku 1 ods.
2 Ustavy Slovenskej republiky, z ktorého vyplyva, Ze: ,.Slovenskd republika uzndva a dodrziava
vSeobecné pravidla medzinarodného prdva, medzindrodné zmluvy, ktorymi je viazana a svoje
dalsie medzinarodné zavdzky. “[31] Dané ustanovenie tstavného zakona ustanovuje, Ze Slovenska
republika reSpektuje principy medzinarodného prava adodrziava v dobrej viere zavizky
vyplyvajice z medzindrodnych zmliv. Zaroveii bol tymto ustanovenim vytvoreny aj
ustavnopravny predpoklad pre zodpovednost’ Slovenskej republiky za plnenie medzinarodnych
zavizkov. Clenstvo v Eurdpskej unii je determinované plnenim medzinarodnych zavizkov
¢lenskymi Statmi. Zmluva o fungovani Eurdpskej tnie explicitne ustanovuje povinnost’ ¢lenskym
Statom dodrziavat pravne predpisy. Podl'a ustanovenia Vv ¢lanku 4 ods. 3 Zmluvy o Eurdpskej tnii
(dalej len ,,ZEU®), si clenské Staty povinné prijat vietky potrebné opatrenia vieobecnej aj
osobitnej povahy, aby zabezpecili plnenie zavizkov vyplyvajicich zo zmliv @ ostatnych pravnych
aktov institucii Europskej unie.[T] V zmysle tejto zasady ¢lenské $taty zaroven nesmu prijat’ zZiadne
také opatrenie, ktoré by mohlo ohrozit' dosiahnutie cielov Eurdpskej tnie. Prvym rozsudkom,
ktory sa zaoberal konfliktom medzi komunitdrnym pravnym predpisom a narodnymi pravnymi
predpismi bol rozsudok vo veci Van Gend & L00s..[23] Vecna stranka sporu sa dotykala thrady
cla za dovoz tovaru z Nemecka do Holandska. Prepravna spolo¢nost’ tvrdila, Ze pouzita colna
sadzba je v rozpore s ustanoveniami Zmluvy o zalozeni Europskeho hospodarskeho Spolocenstva
(ES). Sudny dvor ES svojim rozsudkom zaviedol zasadu priameho uG¢inku ako jednu zo zasad
vtedajSieho komunitarneho prava (dnes Unijného prava) v €lenskych Statoch, ktora eurdpskym
obcanom umozinuje dovolavat sa pred ich vnutroStatnymi sudmi priamo pravnych noriem
Spolocenstva. Princip prednosti prava ES pred vnutroStatnou pravnou upravou bol potvrdeny
judikatarou Sudneho dvora ES v pravnej veci Costa vs. E N.E.L z roku 1964.[24] Stdny dvor ES
zaviedol doktrinu prednosti prava Spolocenstva, ktord je zaloZena na Specifickosti pravneho
poriadku Spolo¢enstva (dnes Unie). Vecnou podstatou danej doktriny je, Ze sa ma jednotne
uplatiiovat’ vo vietkych ¢lenskych tatoch EU.



Slovenska republika musi v¢as a spravne transponovat’ smernice do vnutrostatnych pravnych
predpisov a implementovat’ nariadenia, ktoré patria medzi sekundarne akty EU. (¢lanok 291 ods.
1 ZFEU). K pramefiom sekundarneho prava EU patria aj smernice. Smernica sa od nariadenia
odlisuje najma tym, Ze sa vyzaduje jej transpozicia do vnutrostatneho pravneho poriadku v termine
ustanovenom v zaverecnych ustanoveniach smernice. Smernica je pravne zavézna iba vzhl'adom
na ciel, ktory je potrebné dosiahnut’. Na dosiahnutie tohto ciel'a pouzivaju ¢lenské Staty vlastné
metddy a prostriedky. Clenské $taty st viazané vyluéne cielmi stanovenymi v smerniciach, maju
pravomoc zvazit’ pri ich preberani do vnutroStditneho pravneho poriadku osobitné vnitrostatne
okolnosti. Smernice mozu byt’ uréené jednému $tatu, niekol’kym alebo vSetkym ¢lenskym Statom.
(¢lanok 288 ZFEU) Nariadenie je vieobecne zavdzny pravny akt, priamo uplatnitelny a
vykonatel'ny bez toho, aby ho museli ¢lenské Staty transponovat” do vnutrostatneho pravneho
poriadku.(élanok 288 ZFEU) Nariadenia si povazované za eurdpske zakony. Prostrednictvom
nariadeni sa zabezpecuje jednotné uplatiiovanie prava EU v &lenskych §tatoch EU. Z nariadeni
explicitne vyplyva, komu je adresované, pre koho je zavdazné a od kedy sa uplatiiuje. Ako priklad
uvadzame ustanovenie ¢lanku 99 nariadenia EU 2016/679:,,Toto nariadenie je zdvizné v celom
rozsahu a uplatnitelné vo vsetkych clenskych statoch. ”[9]

V stcéasnosti z pohl'adu tedrie a aj praxe pozname nasledujuce pripady poruSenia pravnych
predpisov EU:

a) neoznamenie, kedy ¢lensky $tat zanedbal svoju povinnost’ a neoznamil Eurdpskej komisii
opatrenia, ktoré vykonal za ucelom transpozicie smernice do vnutrostitneho pravneho
poriadku

b) nespravna aproximaciami prava, kedy ¢lensky Stat nespravne transponuje sekundarny akt
do vnutrostatneho pravneho poriadku, t. j. nebol presne splneny ciel’ ustanoveny v smernici

¢) nespravne uplatiovanie prava EU, kedy &lensky $tat neuplatiiuje spravnym spdsobom
pravne predpisy ES/EU a najmi vnutroititne organy nekonaju v stlade s pravnymi
predpismi ES/EU.

Eurdépska komisia je Casto oznacovana ako ochrankyia prava Eurdpskej tnie. (¢lanok 17 Zmluvy
o EU) Jej povinnostou je dohliadat’ na spravne uplatiiovanie prava EU v &lenskych $tatoch EU.
Komisia moze byt upozornend prostrednictvom st’aznosti alebo peticii od Vel‘e_]I’IOStl podnikov,
mimovladnych organizacii alebo inych subjektov, Ze bolo porusené pravo EU. Konanie vo veci
porusenia predpisov pozostava z fazy pred zacatim sudneho konania a z fazy sudneho konania. Vo
faze pred zacatim stidneho konania Komisia najprv zaSle formalnu vyzvu ¢lenskému §tatu so
ziadostou o predloZenie stanoviska k danej veci v stanovenej lehote. Ak je odpoved’ ¢lenského
Statu neuspokojiva alebo ak sa cClensky Stat vobec nevyjadri, Komisia mu zasle odovodnené
stanovisko, v ktorom ho poziada, aby jej ziadosti v stanovenej lehote vyhovel.[1] Zmluva
o fungovani Eurépskej tinii v ¢lanku 267 uklada Stdnemu dvoru EU povinnost’ dohliadat’ na
spravne uplatiiovanie prava EU a podavat jednotny vyklad prava Eurdpskej tnie. Rozhodnutia
Stdneho dvora EU tak dopiiiaji niektoré ustanovenia pravnych aktov a vytvorili systém case-law.
Ustanovenie &lanku 258 ZFEU splnomociiuje Komisiu, Ze moze iniciovat’ sudne konanie, ak
clensky stat nevyhovie odovodnenému stanovisku. Europska komisia v takom pripade vystupuje
ako zalobkyna. Zo samotného znenia &lanku 260 ZFEU vyplyva, Ze pokial’ Sudny dvor EU
konStatuje nesplnenie povinnosti €lenskym S§tatom, dotknuty clensky Stat je povinny urobit
opatrenia potrebné na vykon rozsudku Studneho dvora EU. Pri poruseni prava EU Sudny dvor EU
je opravneny ulozit pausalnu pokutu alebo pendle podla ¢lanku 260 ods. 3 ZFEU, ktoré ma
dotknuty ¢lensky stat zaplatit'. Podl'a ustalenej judikatiry Stidneho dvora EU musia &lenské $taty
jasne a presne informovat Komisiu o tom, ako transponuju  smernice EU do svojich



vnutro§tatnych predpisov (pozri Pravna vec C-427/07, Komisia vs. irsko, bod 107 Informdcia,
ktoru su clenské Staty povinné takto poskytnut Komisii, musi byt jasnd a presnd. Musi jednoznacne
oznacovat tie zakony, iné prdavne predpisy a spravne opatrenia, o ktorych sa clensky Stat
domnieva, Ze si nimi splnil jednotlivé povinnosti, ktoré mu uklada smernica. Pri absencii takejto
informdcie Komisia nie je schopna preverit, ¢i ¢lensky Stat smernicu skutocne a uplne uplatnil.
[27]). Eurépska komisia pravidelne monitoruje spravne uplatiiovanie prava EU ¢lenskymi $tatmi.
O danom stave vypracovava pravidelné spravy o uplatiiovani pravnych predpisov EU V Sprave
Komisie za rok 2015(s.30) sa uvadza, Ze: ,.v roku 2015 boli Stidnemu dvoru EU predlozené veci
tykajuce sa pripadov oneskorenej transpozicie smernic v Polsku, Nemecku, Grécku, Luxembursku
a Slovinsku.[1]

Ako priklad nespravnej transpozicie smernice sme vybrali rozhodnutie Stidneho dvora EU z 8.
aprila 2014 C 288/12— Eurdpska komisia vs.Mad’arsko.[25] Mad’arsko ako ¢lensky §tat Europske;j
unie ma povinnost’ transponovat’ smernicu V pozadovanom termine a V pozadovanom rozsahu do
vnutro§tatneho pravneho poriadku, tak ako vietky ¢lenské Staty EU. Mad’arsko bolo povinné
transponovat’ smernicu Eur6pskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktobra 1995 o ochrane
fyzickych o0sob pri spracovani osobnych udajov a volnom pohybe tychto udajov (U. v. ES L
281/95) do svojho pravneho poriadku. V zmysle smernice malo Mad’arsko povinnost’ ustanovit’
subjekt, ktory bude vykonavat’ dozor nad dodrziavanim vnutrostatneho predpisu v oblasti ochrany
osobnych tdajov. Zriadeny dozorny orgdn mal byt nezavislou institaciou. V Mad’arsku bol prijaty
zakon, na zaklade ktorého bol zriadeny institut komisara na ochranu tidajov na Sestro¢né funkéné
obdobie. Do funkcie nastupil komisar dna 29. septembra 2008 a jeho funkéné obdobie malo teda
trvat’ do 29. septembra 2014. V roku 2012 bol na zaklade novej pravnej upravy zriadeny Narodny
urad na ochranu udajov a slobodu informacii. Podl'a tohto nového zdkona boli lohy komisara
prenesené na zriadeny trad. V ramci novej institucionalnej Struktary bol vymenovany predseda
uradu prezidentom republiky na ndvrh predsedu vlady na devitrocné funkéné obdobie. Z
uvedenych faktov vyplyva, ze funkéné obdobie povodného komisara malo uplynat’ az v septembri
2014 a bolo pred¢asne ukonéené 31.decembra 2011. Studny dvor EU vo svojom rozsudku
konStatoval, Ze : ,, Madarsko si tym, Ze predcasne ukoncilo funkcné obdobie dozorného organu na
ochranu udajov, nesplnilo povinnosti, ktoré mu vyplyvaju z ¢lanku 28 0ds. I druhého pod odseku
smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 95/46/ES z 24. oktobra 1995 o ochrane fyzickych osob
pri spracovani osobnych udajov a volnom pohybe tychto udajov.“[25] Uvedeny pripad dokazuje,
ze Europska Uinia pozaduje, aby boli smernice spravne transponované do vnutrostatnych pravnych
predpisov &lenskych $tatov EU.

Vzt'ah slovenského prava a prava Europskej unie je upraveny aj v ustanoveni ¢lanku 7 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky.[31] Z daného ustanovenia explicitne vyplyva, Ze pravo Eurdpskej
unie je nadradené nad slovenskymi pravnymi predpismi. Pravo Eurdpskej unie sa stalo sucast'ou
slovenského pravneho poriadku. Slovenska republika v zaujme spravnej transpozicie smernic do
pravneho poriadku zmenila aj legislativne pravidla. Sti¢astou kazdého navrhu zédkona je Tabul'ka
zhody, ktora obsahuje tidaje o zlugitelnosti navrhu zékona s relevantnou pravnou upravou EU.
V Zbierka zakonov SR je zakonodarca povinny uviest’ k publikovanému zakonu aj transpozi¢ny
odkaz obsahujuci informacie o smerniciach, ktoré boli transponované do zakona.

Medzinarodny ramec ochrany osobnych udajov

Medzinarodné organizacie su sucastou svetovej politiky, globaliza¢nych procesov a plnia funkciu
integracie Statov S rovnakymi zdujmami. Viaceré medzinarodné organizacie v zdujme ochrany



osobnych udajov fyzickych osdb prijali dohovory, smernice, usmernenia a akty ustanovujuce
systém ochrany osobnych udajov obc¢anov, institit transparentnosti vo vztahu k jednotlivcom,
povinnost’ uchovavania najaktualnejSich osobnych udajov a povinnost’ zabezpecenia, ze osobné
udaje su primerané a relevantné.

V ramci systému medzindrodnych organizacii najvyznamnejSie miesto patri Organizécii
Spojenych narodov. Organizacia Spojenych narodov (OSN) prijima medzinarodné dohovory,
rezollcie, usmernenia a iné dokumenty majice medzinarodny vyznam pre Staty. Dia 14. decembra
1990 prijalo Valné zhromazdenie OSN Rezoluciu OSN ¢. 45/95 - Usmernenia pre reguldciu
pocitacovo spracovanych suborov obsahujiicich osobné udaje.[29] V zmysle rezolucie st $taty
povinné vytvorit vhodny systém ochrany osobnych tdajov. Podla uvedenych usmerneni by
Clenské staty mali reSpektovat’ institGt zdkonnosti pri spracuvani udajov, zakazu diskriminacie,
spravodlivosti, Specifikacie Gcelu apod. V sucasnej dobe, v dobe narastu informaénych
technoldgii sa pozaduje, aby spracovavanie osobnych udajov bolo bezpecné a primerané.
Vzhladom na pravnu povahu rezollcie, usmernenia nie su pravne zaviazné pre Clenské Staty. V
danej stvislosti mozno hovorit’ o pravidlach koordinacie na ochranu osobnych udajov.

Organizaciu pre hospodarsku spolupracu a rozvoj (OECD) zarad’'ujeme medzi medzinarodné
ekonomické organizacie, ktoré svojou ¢innost'ou prispievaji k rozvoju ekonomickych vztahov.
OECD zdruzuje ekonomicky najvyspelejsie Staty sveta s mienkotvornym vplyvom. Organizécia
pre hospodarsku spolupracu a rozvoj prijala Smernicu o ochrane sukromia a cezhranicnom toku
osobnych udajov.[17] Tato medzinarodna organizacia prijima pomerne mnoho dokumentov, ktoré
svojou povahou zarad’'ujeme medzi dokumenty majice povahu ,,50ft lad”. Uvedena smernica nie
je pravne zévidznd, ale obsahuje principy ochrany osobnych udajov, ktoré sa stali sic¢astou
pravnych poriadkov viacerych Statov (zakonné spracovavanie udajov, primeranost’, bezpecnost)).
Niektoré z danych principov boli aj suastou smernice 95/46/ES.

Medzinarodnu organizacie prace mozno charakterizovat ako medzinarodné spolocenstvo Statov,
ktoré vytvara komplexni medzinarodnopravnu zakladiu v oblasti ochrany pracovného
a socialneho zabezpecenia pracovnikov. Kladie déraz na ochranu zékladnych prav pracovnikov,
ako aj na ich socialne istoty.(1919) V zdujme zabezpeCenia ochrany osobnych udajov
zamestnancov vydala Kodex ochrany osobnych uidajov zamestnancov.[12] Kodex svojou povahou
nie je pravne zavizny a nenahraddza pravne predpisy Statov. Niektoré zdsady upravené v kodexe
sCasti koreSpondujt s ustanoveniami ¢l. 6 smernice ¢. 95/46/ES. Napriklad kodex ustanovuje
zakaz, aby sa vykonnost’ zamestnanca hodnotila len na zaklade osobnych udajov zhromazdenych
prostrednictvom elektronického sledovania (€l. 5 ods. 6) alebo, aby sa zamestnanci vzdali prav na
ochranu sukromia (¢l. 13). Ustanovuje, Ze zamestnanec nie je povinny uvadzat’ pravdivé udaje, ak
zamestnavatel’ zist'uje citlivé tdaje alebo kladie otazky, ktoré s v rozpore s niektorymi zasadami
uvedenymi v Kodexe (€l. 6 ods. 8).[15]

Rada Eurdpy je medzindrodnou organizaciou, ktorej ¢innost’ je zamerana na ochranu l'udskych
prav, zékladnych slobdd a prav ndrodnostnych men$in. Za tymto Ucelom prijala mnoho
vyznamnych dohovorov upravujuce ochranu l'udskych prav. Pomerne vyznamny je Eurdpsky
dohovor o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod upravujuci v ¢lanku 8 ochranu zakladnych
prav a slobod, najma pravo na sukromie, ktorého sucast’ou je aj ochrana osobnych udajov.(1950)
K dohovorom Rady Eurépy aj patri Dohovor Rady Eurdpy ¢. 108 o ochrane jednotlivcov pri
automatizovanom spracovani osobnych udajov a jeho Protokol.[19] Ugelom dohovoru je
zabezpecit’ pre kazdého jednotlivca na izemi kazdej strany dohovoru reSpektovanie jeho prav a



zakladnych slobod, najmé prava na sukromie pri automatizovanom spracovani osobnych tidajov o
nom a to bez ohl'adu na jeho $tatnu prislusnost’ alebo miesto pobytu. Chrani jednotlivca pred
zneuzitim, ktoré by mohlo sprevadzat’ zber a spracovanie osobnych tdajov, a zaroven sa nim ma
regulovat’ cezhrani¢ny tok osobnych udajov. Vyznam Dohovoru ¢. 108 pre pravnu prax spociva
najmid vtom, Ze predstavuje zaklad pre vnutroStatne pravne predpisy upravujice ochranu
osobnych tdajov, nakol’ko obsahuje v ¢l. 2 definicie pojmov, akymi su ,,osobny udaj, ,,subjekt
osobnych udajov*, ,,spravca osobnych udajov* a ,,automatizované spracuvanie osobnych udajov
alebo v ¢l. 6 vymentiva osobitné kategérie udajov, ako st rasovy povod, nabozenské presvedcéenie,
¢i sexualna orientacia, oznaované aj ako tzv. ,.citlivé udaje“[15] Okrem zakladnych teoretickych
pojmov sa v nom nachadzajt principy a zasady ochrany osobnych udajov, ktoré sa stali si¢astou
smernice €. 95/46/ES. Narodna rada Slovenskej republiky s nimi vyslovila sthlas svojim
uznesenim ¢. 940 z 20. juna 2000 a prezident Slovenskej republiky ich ratifikoval 24. augusta
2000. Dohovor a dodatky k tomuto dohovoru nadobudli pre Slovensku republiku platnost’ 1.
januara 2001 na zaklade ¢lanku 22 ods. 3. Vzhl'adom na to, ze diia 28.jauara 1981 bol podpisany
uvedeny dohovor, tento dent bol za podpory Eurdpskej komisie vyhlaseny Vyborom ministrov
Rady Eurdpy za Dern ochrany osobnych udajov. Slovenska republika si pripomina tento den, ako
aj iné $taty Eurépy. Urad na ochranu osobnych tidajov Slovenskej republiky v tejto savislosti
kazdorocne organizuje podujatie, aby v tento den prispel popularizacii osobnych udajov v ramci
Sirokej verejnosti .

Pravna uprava Eurdpskej unie tykajuca sa ochrany osobnych udajov

Najkomplexnej$iu a mozno povedat’, Ze aj najprehl'adnejSiu pravnu Gpravu tykajicu sa ochrany
osobnych udajov predstavuju pravne predpisy Europskej unie. Zakladny pravny ramec predstavuje
ustanovenie &lanku 16 Zmluvy o fungovani Eurépskej unie (U.. EU C 83.30.3.2010). Z
uvedeného ustanovenia 16 (1) explicitne vyplyva, Ze: ,, kazdy ma pravo na ochranu osobnych
udajov, ktoré sa ho tykaju. “ Znamena to, Ze kazda osoba, ktorej tidaje st spracované narodnymi
indtitciami a inymi subjektami ma pravo na ochranu osobnych udajov. Z ustanovenia ¢lanku 16
(2) ZFEU nasledne vyplyva, Ze: ,,Eurdpsky parlament a Rada v silade s riadnym legislativnym
postupom ustanovia pravidla, ktoré sa vztahuju na ochranu fyzickych oséb, pokial’ ide o
spraciivanie osobnych vidajov institiciami, orgdnmi, viradmi a agentirami Unie, ako aj clenskymi
Statmi pri vykone cinnosti, ktoré patria do rozsahu pésobnosti prava Unie, a pravidld, ktoré sa
vztahuju na volny pohyb takychto udajov. DodrZiavanie tychto pravidiel podlieha kontrole
nezavislych organov. “ [6] Institucie Europskej tnie prijimaju pravne akty ustanovujuce povinnosti
Clenskym $tatom v nadvdznosti na ochranu osobnych tdajov fyzickych osob.

Stucastou Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie (Lisabonskd zmluva) je aj Vyhlasenie k ¢lanku 16
Zmluvy o fungovani Eurdpskej tinie (Vyhlasenie ¢. 20, U. v. EU C 83.30.3.2010) a Vyhlasenie o
ochrane osobnych tdajov v oblasti justicnej spoluprace v trestnych veciach a policajnej spoluprace
(Vyhlasenie ¢. 21, U. v. EU C 83.30.3.2010).Predmetné Vyhlasenie ¢. 20 ustanovuje, Ze: ,,ak by
predpisy o ochrane osobnych tidajov, ktoré majii byt prijaté na zdklade ¢lanku 16 ZFEU, mohli
mat priame dosledky na ndrodnu bezpecnost, musi sa naleZite zohladnit osobitna povaha
zdlezitosti. Znamena to, Ze pri prijimani pravnych aktov je plne reSpektovana narodna bezpecnost’
Clenskych §tatov. Z Vyhlasenia ¢. 21 vyplyva, Ze: ,,vzhladom na osobitny charakter oblasti
policajnej a justicnej spoluprdce v trestnych veciach, ktord sa zakladda na clanku 16 ZFEU, sa
mozno budu musiet prijat’ osobitné pravidla o ochrane osobnych udajov a o volnom pohybe
takychto udajov v tejto oblasti. “[6] Dané ustanovenie je potrebné vykladat’ tak, Ze policajna a

8



justi¢na spolupraca je zaradena medzi $pecifické oblasti a preto institicie EU s opravnené
prijimat’ osobitné opatrenia tykajiice sa ochrany osobnych udajov a 0 vol'nom pohybe osobnych
udajov.

VSeobecne plati, Ze niektoré oblasti alebo politiky su upravené aj v Zmluve o Eurdpskej tnii.
Zmluva o Eurdpskej tnii (d’alej len ,,ZEU*) v &lankoch 6 a 39 upravuje tiez uréité oblasti tykajice
sa problematiky ochrany osobnych udajov. Z hl'adiska vecnej podstaty &lanok 6 ZEU ustanovuije:
,.ze Unia pristipi k Eurépskemu dohovoru o ochrane ludskych prav a zdakladnych slobéd. Rady
Europy. Zakladné prava tak, ako su zarucené Europskym dohovorom o ochrane ludskych prav a
zakladnych slobod a ako vyplyvaju z ustavnych tradicii spolocnych pre clenské staty, predstavuju
v§eobecné zdsady prava Unie.” Dané ustanovenie jednozna¢ne ustanovuje, ze Eurdpska tunia
V plnom rozsahu respektuje Dohovor Rady Eurdpy 0 ochrane l'udskych prav a zadkladnych
slobdd.[7] Clanok 39 ZEU splnomociiuje Radu na prijimanie opatreni na ochranu osobnych udajov
ana volny pohyb osobnych udajov v nadvédznosti na spolocnu zahrani¢nu a bezpecnostni
politiku.[7]

K primarnym prametiom prava EU patri aj Charta zdkladnych prav Eurdpskej unie.[8] V zasade
ide o vyznamny medzindrodnopravny nastroj, ktory zaklada nielen ochranu zakladnych a I'udskych
prav, ale aj ochranu osobnych tdajov a reSpektovanie prava na sukromie. Na zaklade ¢lanku 6 (1)
Zmluvy o Europskej unii ma rovnakt pravnu silu ako Zmluva o Europskej unii alebo Zmluva
0 fungovani Eurdpskej unie.[7] Z hl'adiska ochrany prav osobnych uidajov sa aplikuju ustanovenia
¢lankov 1, 7, 8, 11, 14, 21, 47 a 52 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie.[8] Charta zakladnych
prav Eurdpskej unie explicitne ustanovuje ochranu osobnych tdajov v ¢lanku 8 v nasledovnom
zneni: ,,Kazdy mad prdvo na ochranu osobnych udajov, ktoré sa ho tykaju. Tieto udaje musia byt
riadne spracované na urcené ucely na zdklade suhlasu dotknutej osoby alebo na inom oprdvnenom
(t. j. legitimnom) zdklade ustanovenom zdakonom.“[8] Uvedené ustanovenie v druhom odseku
upravuje, ze: ,, kazdy ma pravo na pristup k zhromazdenym udajom, ktoré sa ho tykaju, a ma prdavo
na ich opravu. Dodrziavanie tychto pravidiel podlieha kontrole nezavislého organu®.[8] V zésade
pri spracovani osobnych udajov sakladie déraz na zdkonny postup a uplatiiovanie principu
kontroly nezavislym organom nad spracovavanim tychto udajov.

Primarna pravna prava EU bola doplnena Sirokym spektrom sekundarnych aktov v nadvéznosti
na narast modernych informaénych technoldgii a modernych nastrojov elektronickej komunikacie.
(Nariadenie (ES) ¢. 45/2001 o ochrane jednotlivcov so zretel'om na spracovanie osobnych udajov
institciami a organmi Spolo&enstva a 0 volnom pohybe takychto tdajov (U.v. ES L 8 /2001)
alebo smernica 2002/58/ES, tykajica sa spracovavania osobnych tdajov a ochrany stikromia
v sektore elektronickych komunikacii (U.v.ES L 201/2002) a pod.) Niektoré smernice (Smernica
95/46/ES aaj ramcové rozhodnutie Rady 2008/977/ES) boli zrusené a boli prijaté nové pravne
predpisy sekundarnej povahy (legislativne akty):

e nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane
fyzickych osob pri spractivani osobnych tdajov a o volnom pohybe takychto tdajov,
ktorym sa zru$uje smernica 95/46/ES (vieobecné nariadenie 0 ochrane udajov (U. v. EU L
119, 4.5.2016) (d’alej len ,,nariadenie*)

e smernicu Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/680 z27. aprila 2016 o ochrane
fyzickych 0s6b pri spracivani osobnych tudajov prisluSnymi organmi na ucely
predchadzania trestnym c¢inom, ich vySetrovania, odhalovania alebo stihania alebo
naucely vykonu trestnych sankcii a o vol'nom pohybe takychto udajov a o zruSeni
ramcového rozhodnutia Rady 2008/977 (U.v. EU L 119, 4.5.2016) (d’alej len ,,smernica‘)
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Eurdpske institacie sa pripravou novej pravnej pravy zaoberali dlhSie obdobie. Europska komisia
bola hlavne zodpovedna za reformu tykajicu sa ochrany udajov fyzickych osob. Navrhy
pripravovanej reformy pravneho ramca ochrany osobnych tdajov boli diskutované dlhsie obdobie
v Eurdpskom parlamente a v Rade. K navrhu uplatnili niektoré opravnené institcie ¢lenskych
statov (Spolkova republika Nemecko) pripomienky tykajice sa instittu subsidiarity (1. 5 ZEU).
[21] Nova pravna uprava ochrany osobnych udajov zohladfiuje zmeny v oblasti spracivania
osobnych udajov za obdobie viac ako dvadsiatich rokov od prijatia smernice 95/46.
Predmetom nariadenia EU 2016/679 su nasledujuce pravne vztahy:
a) vztahy tykajuce sa ochrany fyzickych osob pri spracivani osobnych tdajov
b) pravny titul pre spracivanie osobnych udajov
C) spracuvanie genetickych udajov, biometrickych udajov a udajov tykajucich sa zdravia
d) stanovenie obsahovych a formalnych podmienok suhlasu, ako pravneho titulu na
spraciivanie osobnych udajov
e) pravidla vol'ného pohybu osobnych udajov
f) ochrana zakladnych prav a slobdd fyzickych osdb pri spracuvani osobnych tidajov
g) zavadzanie primeranych technickych, organiza¢nych a personalnych bezpe¢nostnych
opatreni a zaruk zo strany prevadzkovatela
h) ustanovenie zodpovednej osoby vo vybranych pripadoch, ak ide o organy verejnej moci
alebo verejnopravne subjekty
i) poskytovanie informacii dotknutej osobe: v stru¢nej, transparentnej, zrozumitel'nej a
lahko dostupnej forme, formulované jasne a jednoducho
J) povinnost’ certifikacie ochrany osobnych tidajov
K) vypracovavanie kodexov spravania Sa a monitorovanie uplatiovania schvalenych
kodexov spravania sa
I) ukladanie pokut za poruSenie ustanoveni nariadenia a iné. [9]

Nariadenie 0 ochrane osobnych tdajov (EU) 2016/679 jasne a zretel'ne definuje institaty tykajuce
sa ochrany osobnych udajov (osobné Udaje, spracivanie udajov, biometrické idaje, genetické
udaje, pseudonymizacia, profilovanie, hlavna prevadzkaren, cezhrani¢né spracuvanie a pod.)
Pomerne vyznamnym identifikatorom osoby je meno a priezvisko, ktoré povazujeme
individualiza¢ny znak kazdej fyzickej osoby. Ochrana mena sa vzt'ahuje nielen na krstné meno
S priezviskom, ale tiez aj na prezyvku, pseudonym, inicidly ¢i monogram.[9] Nariadenie
vymedzuje zrozumitelne ajasne zdkladné pojmy, €im vytvara priestor na zabezpecenie
harmonizovanejSieho uplatiiovania prava v dosledku coho bude ul'ahceny vol'ny pohyb udajov.

Predmetné nariadenie v kontexte $irSich suvislosti reSpektuje vsetky zakladné prava a slobody a
zésady upravené¢ v Charte zdkladnych prav a slobod Europskej unie, najmi reSpektovanie
sukromného a rodinného Zivota, obydlia a komunikécie, ochrany osobnych udajov, prdvo na
spravodlivy proces a pod. Ochrana, ktora sa poskytuje na zaklade tejto pravnej normy sa vztahuje
na fyzické osoby bez ohladu na ich $tatnu prislusnost’ alebo miesto bydliska vo vztahu ku
spracuvaniu ich osobnych tudajov. Predmetnd norma sa neaplikuje na spracuvanie osobnych
udajov, ktoré sa tykaju pravnickych osdb, a najméd podnikov zalozenych ako pravnické osoby
vratane ndzvu, formy a kontaktnych udajov pravnickej osoby. Vztahuje sa na spractvanie
osobnych tidajov v ramci &innosti prevadzky prevadzkovatela alebo sprostredkovatel’a v Unii, a
to bez ohl’adu na to, &i sa spractvanie vykonava v Unii alebo nie. Pri spractivani osobnych idajov
st subjekty povinné reSpektovat zakonnost’, transparentnost’, spravodlivost’ a bezpecnost’. Pri
spracuvani osobnych musi byt splnena podmienka legality a legitimity, pricom spracovavatel
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udajov je povinny vymedzit' Gcel spracivania osobnych udajov. Nevyhnutnou podmienkou
spracovavania udajov je, ze je mozné ich spracovavat’ iba v stlade s ¢lankom 6 nariadenia, t. j. na
zaklade sthlasu dotknutej osoby, na zaklade zakonnej povinnosti. Inymi Slovami povedané,
spraciivanie akychkol'vek osobnych tidajov dotknutej osoby je mozné iba so sthlasom fyzickej
0soby, pretoze ide o zasah do jej stikromia. V osobitnych pripadoch dava sthlas so spracivanim
osobnych udajov ind nez dotknutd osoba. Ziskavanie informdacii o maloletych detoch je
determinované stuhlasom ich zakonnych zastupcov. Jednozna¢ne musi ist' o zdkonné dovody
spracovavania udajov, bud’ podla prava Eurdpskej unie alebo podla vnutroStitneho prava.
Existujt aj vynimky, kedy na zaklade ¢lanku 85 nariadenia prevadzkovatel spractiva osobné tidaje
bez sthlasu dotknutej osoby. Ide 0 spracuvanie osobnych udajov, ak je to nevyhnutné na ucely
akademické, umelecké, literarne alebo zurnalistické ucely. Prevadzkovatel moze spractvat
osobné udaje na uvedené ucely len ak mu to vyplyva z predmetu jeho ¢innosti. Ustanovenie ¢lanku
88 nariadenia opraviiuje prevadzkovatel’a, ktory je zamestnavatel'om dotknutej osoby, spristupnit’,
poskytovat’ alebo zverejnit’ jej osobné udaje v rozsahu titul, meno, priezvisko, pracovné, sluzobné
alebo funkéné zaradenie, odborny ttvar, miesto vykonu prace, telefénne ¢islo, faxové ¢islo alebo
elektronicka posta na pracovisko a identifikacné udaje zamestnavatela, ak je to potrebné v
suvislosti s plnenim pracovnych, sluzobnych alebo funkénych povinnosti dotknutej osoby. Pri
poskytovani a zverejiiovani osobnych udajov musi byt reSpektované pravo na bezpecnost’
dotknutnej osoby a dostojnost’. [9]

Medzi priklady spracuvania udajov vo mézeme zaradit’ spraciivanie osobnych udajov pacientov v
ramci beznej Cinnosti nemocnice, spracivanie cestovnych udajov jednotlivcov vyuzivajucich
mestski hromadnu (napr. sledovanie cez karty na vyuzivanie hromadnej dopravy), spracuvanie
osobnych udajov zdkaznikov v ramci beznej Cinnosti poistovacej spolocnosti alebo banky,
spracovanie udajov (obsahu, prevadzkovych a lokaliza¢nych udajov) poskytovatel'mi telefonnych
a internetovych sluzieb [32]

Dotknuta osoba ma pravo na opravu nespravne evidovanych osobnych tidajov, na vymazanie
osobnych udajov, ak existuji na to relevantné dovody, pravo na prenos udajov. Prevadzkovatel’
systému je zodpovedny za spracovavanie udajov a za bezpecnost’ spracovanych udajov. K
bezpecnostnym opatreniam patria najmi prijatie primeranych technickych, organiza¢nych a
persondlnych bezpecnostnych opatreni a zaruk zo strany prevadzkovatela ako aj
sprostredkovatel’a. Porusenie povinnosti bezpeéne nakladat’ s osobnymi tdajmi byva pomerne
castym dovodom, kedy zamestnavatel nekladie doraz na likvidaciu dokumentacie o zamestnanych
osobach. S takymto nezodpovednym pristupom sme sa stretli aj na Slovensku. Pre ilustraciu sme
vybrali rozhodnutie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dha 12. jala 2011 sp. zn. 1 Szo
410/2009, v ktorom dospel k zaveru, Ze: ,,spravny organ (katastralny urad T ako Zalobca) porusil
zakonnu povinnost ustanovenu v § 13 ods. 1 zakona ¢. 428/2002 Z. z. o ochrane osobnych udajov
tym, Ze po splneni ucelu spraciivania osobnych udajov nezabezpecil riadne a bezodkladne ich
likvidaciu. “ Z hl'adiska merita veci V danom pripade iSlo o nespravne nakladanie s materidlmi,
ktoré obsahovali identifikacné udaje osOb. Materidly s osobnymi udajmi neboli skartované
a pracovnici upratovacej sluzby ich ulozili na skladku odpadu v blizkosti pracoviska. Urad na
ochranu osobnych udajov Slovenskej republiky ulozil danému subjektu pokutu vo vyske 2 323,57
EUR, pricom v zdovodneni uviedol Ze ,,osobné udaje boli spristupnené Sirokému okruhu osob,
teda boli vystavené moznému riziku ich zmeuZitia, pricom nie je mozné urcit a zistit, kolko
osobnych udajov takto uniklo a ¢i sa dostali k neopravnenym osobam‘. Najvyssi sud Slovenskej
republiky ako odvolaci sud v predmetnej veci konStatoval, Zze ,,bolo v spraveom konani bez
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akychkolvek pochybnosti preukazané, Ze zalobca ako pravnicka osoba sa dopustil spravneho
deliktu, za ktory mu bola uloZend sankcia v zmysle zdkona. “[16]Std vo svojom stanovisku
poukazal na skutoCnost’, ze zodpovednym subjektom je pravnicka osoba, ktorej zodpovednost za
nedodrzanie zdakonnych povinnosti je absolutna. Ide teda o zodpovednost objektivnu a nie
subjektivnu. Pravnicka osoba ako celok zodpoveda za vysledok porusenia, nedodrzania zdkonnej
povinnosti, bez ohladu na zavinenie. Z tohto dovodu preto nemozno ani prihliadat na mieru
zavinenia upratovacej firmy, pretoze bolo povinnostou Zalobcu prijat’ a zabezpecit’ také
opatrenia, pri dodrzani ktorych by k poruseniu povinnosti vyplyvajucich zo zakona ¢. 428/2002 Z.
z. nedoslo “.(vid' rozsudok 1Szo 410/2009) Dané zdovodneniec rozhodnutia nie je potrebné
komentovat’, avSak

Clanok 17 nariadenia zavadza institGt prava byt zabudnuty, t. j. kazdd osoba moZe Ziadat
vymazanie svojich osobnych udajov pokial nechce, aby boli d’alej spracuvané, a neexistuje
legitimny dovod na ich uchovanie. Povinnost'ou prevadzkovatela je, ze nesmie d’alej spracuvat
osobn¢ udaje, pokial nepreukédze nevyhnutné opravnené dovody na spractivanie, ktoré prevazuju
nad z&dujmami, pravami a slobodami dotknutej osoby, alebo dovody na preukazovanie,
uplatiiovanie alebo obhajovanie pravnych narokov( ¢lanok 21 nariadenia). [9]

Osobitnu ochranu osobnych udajov si zasluhuju deti, ked’ze nie st si v mensej miere vedomé rizik
a dosledkov suvisiacich so spractivanim ich osobnych udajov, a to najmé v pripade, ak je zaujem
ziskavat’ ich osobné udaje prostrednictvom verejne pristupnej siete — internetu [33]Nariadenie
zavadza Specialnu ochranu pre deti, ktoré pod urcitou vekovou hranicou budu potrebovat’ sthlas
rodica alebo iné¢ho zdkonného zéstupcu (parental consent) na zriadenie G¢tu na socialnych sietach
ako Facebook, Instagram, Twitter alebo Snapchat. Stanovenie vekovej hranice je ponechané na
uvahe zakonodarcov jednotlivych ¢lenskych statov, v rozmedzi od 13 do 16 rokov diet’ata. [9]

Nové pravidla uvedené v ¢lanku 22 nariadenia obmedzuji pouzitie instititu tzv. profilovania
(profiling) bez predchadzajiceho suhlasu dotknutej osoby. Profilovanie sa povazuje za techniku,
prostrednictvom ktorej st analyzované urcité charakteristické znaky osoby, na zdklade ktorych je
mozné predpovedat’ vykonnost v osoby na pracovisku, jej ekonomicku situaciu, zdravotny stav,
osobné preferencie a pod. Prevadzkovatel by mal pouzivat na ucely profilovania primerané
matematické alebo Statistické postupy a prijat’ vhodné technické a organizacné opatrenia.
Profilovanie sa bude dotykat’ naymé internetovych obchodov, ktoré si vedi databazy klientov a
rozdel'ujt ich do ur€itych skupin podl'a kritérii. [9]

Nariadenie v zmysle ¢lanku 40 pozaduje, aby vSetci spracovavatelia mali kodexy spravania sa,
ktoré by mali obsahovat’ povinnosti prevadzkovatel'ov a sprostredkovatel'ov so zretelom na riziko,
ktoré pravdepodobne vyplyva zo spracuvania, pokial’ ide o prava a slobody fyzickych osob.
Nariadenie ustanovuje v ¢lanku 42 povinnost’ zavedenia certifikaénych mechanizmov ochrany
udajov a pecati a znaciek ochrany udajov na Gcely preukazania stladu s tymto nariadenim, pokial’
ide o spracovatel'ské operacie vykonavané prevadzkovate'mi a sprostredkovate'mi. Prenos
osobnych udajov do tretich $tatov alebo medzinarodnych organizacii sa moze uskutocnit’ za
osobitnych podmienok ana zaklade rozhodnutia Komisie, ak je zarucena primerana ochrana
osobnych udajov. Clenské $taty st povinné zriadit’ nezavislé dozorné organy. [9]

V pripade porusenia povinnosti ustanovenych v ¢lanku 83 nariadenia st narodné autority
zodpovedné za spravnu implementaciu nariadenia v praxi. Podla zavaznosti, rozsahu a Casu
trvania, nasledkov protipravneho konania, pripadného opakovania takéhoto protipravneho konania
a miery ohrozenia sukromného a rodinného zivota, poctu dotknutych osob a inych faktorov st
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opravnené ulozit’ pokutu a poriadkova pokutu az do vysky 20 000 000 eur, alebo ak ide o podnik

do 4 % celkového svetového ro¢ného obratu za predchadzajuci Gctovny rok. Pokutu alebo

poriadkovia je mozné ulozit’ napriklad ak dany subjekt:

a) nesplnil alebo porusil niektort zo zakladnych zasad spractivania osobnych udajov podla ¢l. 5
az 7 a &l. 9 nariadenia (EU) 2016/679

b) nesplnil alebo porusil niektoré z prav podl'a &l. 12 az 22 nariadenia (EU) 2016/679

C) nesplnil alebo porusil niektor z povinnosti pri prenose osobnych udajov prijemcovi v tretej
krajine alebo medzinarodnej organizéacii podl'a ¢l. 44 az 49 nariadenia (EU) 2016/679.

Opravneny subjekt /narodna autorita méze ulozit’ pokutu do 10 000 000 eur, alebo ak ide o podnik

do 2 % celkového svetového rocného obratu za predchadzajici uctovny rok, podla toho, ktora

suma je vyssia

a) prevadzkovatel'ovi, vratane organu verejnej moci a verejnopravnym instituciam, za neplnenie
alebo porusenie ¢L. 8, &l. 11, &L. 25 az 39, ¢l. 42 a ¢l. 43 nariadenia EU 2016/679

b) sprostredkovatel'ovi vratane organu verejnej moci a verejnopravnej institucii v postaveni
sprostredkovatel’a, za neplnenie alebo porusenie niektorej z povinnosti podla ¢l. 27 az 33, €L
37 a7 39, &l. 42 a &l. 43 nariadenia EU 2016/679

c) certifikaénému subjektu za neplnenie alebo poruSenie niektorej z povinnosti podla ¢l. 43
nariadenia EU 2016/679. [9]

Déansko a Estonsko si uplatnili vyhradu voci niektorym ustanoveniam V rdmci procesu pripravy
navrhu nariadenia, ktord bola akceptovand, pretoze v Dansku mdze ulozit’ pokutu iba prislusny
vnutrostatny sud ako trestnu sankciu a v Estonsku je opravneny ulozit' pokutu dozorny organ
v ramci konania o preéine.(bod 151 nariadenia) Vyska pausalnej pokuty alebo sankcii je pomerne
vysoka pre slovenskych podnikatel'ov, v niektorych pripadoch méze byt az likvida¢na. Ulozenie
pausalnej pokuty alebo sankcii by nemalo viest k poruseniu zasady ne bis in dem. Nariadenie
umoznuje uplatnenie aj vynimKy pre organizacie s menej ako 250 zamestnancami, pokial’ ide o
vedenie zaznamov. To sa dotyka najmd malych a strednych podnikov. Tieto podniky nebudu
povinné viest’ zaznamy k tym spracovatel'skych operaciam, ktoré spiiaju ur¢ité podmienky a nie
je pravdepodobné, ze spracuvanie povedie k riziku pre prava a slobody dotknutej osoby a pod. [9]

Zo sekundarnej pravnej Upravy mozno zostavit' katalég prav pre spractivanie osobnych tdajov
dotknutych osob, do ktorého patri :

a) pravo na opravu

b) pravo na vymaz

C) pravo na obmedzenie spracuvania

d) pravo na zabudnutie

e) pravo na prenosnost’ udajov

f) pravo namietat’ automatizované individualne rozhodovanie a profilovanie
g) pravo podat’ staznost na dozornom organe.

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat’, ze posilnenie ochrany prav dotknutych osob prispieva
k naplnaniu cielov Stratégie pre spolo¢ny digitalny trh v Eurdpe.

Univerzalnym komunitarnym aktom, ktory upravoval zdkladné principy a pravidla spractivania
osobnych tdajov v ramci Eurdpskych spolocenstiev bola smernica Eurépskeho parlamentu a Rady
C.95/46/ES z 24. oktobra 1995 o ochrane fyzickych o0sob pri spracovani osobnych udajov
a vol'nom pohybe tychto idajov. V ramci komunitarneho prava predstavovala normu lex generalis.
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Smernica bola nahradena smernicou (EU) 2016/680, pomerne &asto oznadovanou aj ako policajna
smernica. Smernica (EU) 2016/680 bola prijata riadnym legislativnym procesom Eurépskym
parlamentom a Radou na navrh Komisie. Clenské $taty maji povinnost transponovat’ ju do
vnutro$tatnych pravnych predpisov do 6.maja 2018.(¢1.63) Slovenska republika v nadvéznosti na
tuto skutoCnost’ prijala novy zakon o ochrane osobnych udajov, ktory bude G¢inny od 25. maja
2018.

Podl'a ustanovenia ¢lanku 1 smernicou sa stanovuju pravidla ochrany fyzickych osob pri
spracuvani osobnych udajov prislusnymi organmi na ucely predchadzania trestnym cinom, ich
vySetrovania, odhalovania alebo stihania alebo na ucely vykonu trestnych sankcii, vratane
ochrany pred ohrozenim verejnej bezpecnosti a predchddzania takémuto ohrozeniu. [10] Inymi
slovami povedané, predmetny sekundarny akt prispieva k budovaniu priestoru slobody,
bezpecnosti a spravodlivosti. Z nazvu smernice vyplyva, ze ide o pravny akt ustanovujuci
podmienky spracovania osobnych tdajov prislusnymi organmi na ucely predchadzania trestnym
¢inom, ich vySetrovania, odhalovania alebo stihania alebo na ticely vykonu trestnych sankcii a
0 vol'nom pohybe takychto tidajov fyzickych osob pri spracivani osobnych udajov prislusnymi
organmi na ucely predchadzania trestnym ¢inom, ich vySetrovania, odhalovania alebo stihania
alebo na tcely vykonu trestnych sankcii a 0 vol'nom pohybe takychto idajov. Smernica ustanovuje
spraciivanie osobnych udajov vykonavané uplne alebo ¢iasto¢ne automatizovanymi prostriedkami
ana spracivanie inymi nez automatizovanymi prostriedkami v pripade osobnych tudajov.(¢l. 2)
Sekundarna pravna uprava ustanovuje Clenskym Statom povinnost, aby zhromazdovanie
a spractivanie osobnych tidajov na ucely presadzovania prava bolo vzdy primerané, relevantné.
Zaroven im z ¢lanku 7 smernice vyplyva povinnost, aby prislusné organy neposkytovali osobné
udaje, ktoré si nespravne, nelplné alebo uz neaktuilne. PriCom sa pozaduje, aby ucel
a nevyhnutnost’ zberu tychto udajov boli legalne a legitimne. (¢l. 4 smernice) Pravny titul pre
spractvanie osobnych tidajov musi byt' presne ustanoveny v zékone, v inej pravnej norme alebo
v medzinarodnej zmluve, ktorou je dany $tat viazany. Pravna Gprava musi ustanovovat’ ucel
spracivania osobnych Udajov, okruh dotknutych osdb a zoznam alebo rozsah spraciivanych
osobnych udajov. Napriklad na Slovensku je mozné zhromazd’'ovat’ osobné udaje spractvat’ na
ucely trestného konania. Nielen nariadenie, ale aj smernica v ¢lanku 11 ustanovuje podmienky
profilovania osoby. Profilovanie, ktoré ma pre dotknuti osobu nepriaznivé pravne tcinky alebo
vyznamné dosledky, je zakazané, pokial’ nie je pripustné podl'a prava Unie alebo prava &lenského
Statu, ktoré sa vzt'ahuje na prevadzkovatel'a a ktorymi si ustanovené primerané zaruky ochrany
prav a slobod dotknutej osoby, aspon pravo na l'udsky zésah zo strany prevadzkovatela. V zasade
sa zakazuje profilovanie osoby, ktoré je vrozpore spravom Europskej unie. Pri spractvani
anakladani s osobnymi idajmi musi byt reSpektované pravo sukromného zivota tak, ako je
zarucené ¢lankom 7 Charty zakladnych prav Eurdpskej tnie.[10]

Obmedzenie prava na pristup je ustanoveny v ¢lanku 15 smernice. Podl'a daného ustanovenia
mozu Clenské Staty prijat’ urcité opatrenia obmedzujuce pravo na pristup so zamerom: chranit’
verejnu bezpecnost’, narodnu bezpecnost’ alebo chranit’ prava a slobody inych. Tak isto m6zu Staty
obmedzit’ pravo na pristup z dovodu zabranenia mareniu Gradného alebo stidneho zistovania,
vySetrovania alebo konania. Ustanovenie ¢lanku 35 smernice upravuje podmienky prenosu
informacii prostrednictvom informac¢no - komunika¢nych technoldgii do zahrani¢ia alebo do
medzindrodnej organizacie. Prenos informadcii je mozny napriklad na ucely trestného konania, ak
sa osobné udaje prendsaju prevadzkovatel'ovi v tretej krajine alebo medzinarodnej organizacii,
ktory je orgdnom prislusnym na plnenie uloh na ucely trestného konania alebo ¢lensky $tat vydal
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vopred povolenie na prenos v sulade so svojim vnuatroStatnym pravom, ak sa prenesu alebo
poskytnii osobné udaje z iné¢ho Clenského Statu. V danej suvislosti st zohl'adnované vsetky
relevantné faktory vratane zavaznosti trestného ¢inu alebo ucelu a pod. Prenos osobnych udajov
je determinovany zdokumentovanim faktov, t. J. v dokumentacii musi byt’ uvedeny datum a ¢as
prenosu, informacie o prijimajucom prislusSnom orgéane, odévodnenie prenosu a prenasané osobné
tidaje. Cezhraniény prenos informécii (mimo EU) je mozné realizovat’ na zaklade rozhodnutia
komisie o primeranosti, ktorého vecna podstata spociva v tom, Ze tretia krajina, vizemie alebo
Jjeden ci viaceré urcené sektory v danej tretej krajine alebo predmetna medzinarodna organizacia
zarucuju primeranu uroven ochrany osobnych udajov. Na takyto prenos nie je nutné Ziadne
osobitné povolenie.(bod 64) [10] Europska unia tak reaguje na stcasny proces globalizacie,
pretoze nemozno opomenut’ skutocnost’, ze v siacasnosti st osobné idaje spracovavané vo va¢som
rozsahu viacerymi subjektami.

Podl'a ustanovenia ¢lanku 41 smernice kazdy Clensky $tat je povinny zriadit' nezavisly orgén
verejnej moci na monitorovanie s cielom chranit’ zakladné prava a slobody fyzickych o0sob.
Takyto organ spolupracuje s inymi dozornymi organmi Europskej unie vratane vymeny informécit
a poskytuje im vzajomnu pomoc s cielom zabezpecit spolocny postup. Institit nezdvislosti sa
prejavuje najmé v tom, ze zriadené orgény nesmu byt pri plneni svojich uloh a vykone svojich
pravomoci pod vonkajSim vplyvom, ¢i uz priamym alebo nepriamym, a nesma od nikoho
pozadovat’ ani prijimat’ pokyny. Co sa tyka intitatu nezavislosti, rozsudok Studneho dvora EU
Vv pravnej veci C-518/07 uvadza, ze:,, organy dohladu musia byt nezavislé, aby mohli vykonavat
svoje ulohy bez vonkajsieho vplyvu. Tato jeho nezadvislost zabrani nielen akémukolvek vplyvu
organov, nad ktorymi sa vykonava dohlad, ale aj akymkolvek prikazom alebo inému vonkajsiemu
vplyvu, ¢i uz priamemu alebo nepriamemu, ktory by mohol spochybnit vykon pravomoci tychto
organov spocivajucich vo vytvarani spravodlivej rovnoviahy medzi ochranou prava na sukromny
Zivot a volnym pohybom osobnych uidajov.*“[28]

Pravne akty obsahuju obvykle ustanovenia o sankciach alebo pokutach pri poruseni pravnych
predpisov. Clanok 57 smernice ustanovuje pravidla pre sankcie (pokuty) za porusenia ustanoveni
prijatych podla smernice. Tieto st opravnené v ¢lenskych $tatoch ukladat’ narodné autority —
urady na ochranu osobnych udajov. Zamerom sankcii je, aby boli  G€inné, primerané
a odradzajuce. Pri ukladani pokuty a ur€ovani jej vysky sa zohl'adfiuje najmé na zavaznost, ¢as
trvania a nasledky protipravneho konania, opakovanie takéhoto konania a na mieru ohrozenia
stkromného a rodinného Zivota a na pocet dotknutych 0so6b.[10]

Eurdpska unia v rdmci prijimania aktov umoznuje ¢lenskym Statom, aby v osobitnych pripadoch
uplatnili inStitat vyhrady. Tak sa stadva, ze pravne predpisy nie st vZdy zavdzné pre vSetky ¢lenské
Staty v celom svojom rozsahu. Uvedend skuto¢nost’ je dand najmi tym, ze Clenské Staty su
rozdelené do roznych skupin (schengenska skupina, euroskupina). Spojené kralovstvo a frsko
v nadviznosti na Protokol &. 21 o postaveni Spojeného kralovstva a Irska s ohladom na priestor
slobody, bezpeénosti a spravodlivosti, ktory je pripojeny k ZEU a ZFEU, nie sa viazané
pravidlami upravenymi v danej smernici tykajucej Sa spraciivania osobnych udajov v ramci
justi¢nej spolupréace V trestnych veciach a v ramei policajnej spoluprace.(U.v. EU C 83.30.3.2010)
Dané osobitné postavenie subjektov mozno odévodnit’ aj tym, ze nie st ¢lenmi schengenského
systému. Tak isto aj Dansko ma osobitné postavenie v ramci Protokolu ¢.22 o postaveni Danska,

ktory je pripojeny k ZEU a ZFEU a upravuje problematiku v oblasti ob¢ianstva, hospodarskej
a menovej Unie, ako aj v oblasti vnutornych zalezitosti.(U.v. EU C 83.30.3.2010) Podl’a ustanoveni
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uvedené¢ho protokolu pre Dansko nie s zdvdzné ustanovenia aktov tykajuce sa spracivania
osobnych udajov Vv ramci justi¢nej spoluprace v trestnych veciach a v rdmci policajnej spoluprace.
Dant skuto¢nost mozno chapat’ ako kompromisné rieSenie zo strany Eurdpskej unie voci
¢lenskym Statom.
Justiéné organy a policajné organy poverené vykonavat verejné pravomoci mozu konat’ iba
v sulade s ustanoveniami tejto smernice. Smernica zavadza harmonizované pravidla ochrany
a vol'ného pohybu osobnych udajov, ktoré sa spractivaju na ucely predchadzania trestnym ¢inom,
ich vySetrovania, odhalovania alebo stihania alebo na ucely vykonu trestnych sankcii, vratane
ochrany pred ohrozenim verejnej bezpe¢nosti a predchadzania takémuto ohrozeniu.(bod 15
smernice).[10]
(Okrem legislativnych aktov boli prijaté aj nelegislativne akty upravujuce problematiku ochrany
osobnych udajov, ku ktorym patria:
e Rozhodnutie Komisie 2010/625/EU z 19. oktdbra 2010 podla smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 95/46/ES o primeranej ochrane osobnych udajov v Andorre (U.v. EU
L 277, 21.10.2010)
e Rozhodnutie Komisie 2011/61/EU z 31. januira 2011 podla smernice Eurépskeho
parlamentu a Rady 95/46/ES o primeranej ochrane osobnych udajov Izraelskym $tatom,
pokial’ ide o automatizované spracovanie osobnych tdajov (U. v. EU L 27, 1.2.2011)
a pod.
Zamerom uvedenych rozhodnuti je vytvorit’ pravny systém, ktory zabezpec¢i ochranu osobnych
idajov pri prenose informécii do inych $tatov. Rozhodnutie Komisie 2010/625/EU expressis
verbis ustanovuje, Zze Andorra sa povazuje za krajinu, ktora poskytuje primerant roven ochrany
osobnych udajov prenasanych z Eurdpskej tnie. Podl'a Rozhodnutia Komisie 2011/61/EU aj
Izraelsky Stat sa povazuje za §tat, ktory poskytuje primerant ochranu osobnych udajov pri
automatizovanych medzinarodnych prenosoch osobnych udajov z Eurdpskej tnie do Izraela, resp.
pri neautomatizovanych prenosoch, ktoré su predmetom d’alSieho automatizovaného spracovania
Vv lzraelskom state. Pri prenose osobnych udajov do tychto §tatov musi byt zarucena primerana
uroven ochrany sukromia a zédkladnych prav a musi existovat’ primerany pravny zaklad na prenos
informacii. Eurdpska unia zavadzanim tychto opatreni prispieva k bezpecnosti obcanov
&lenskych §tatov. Na zaklade uvedeného jednoznaéne mozno konstatovat’, ze sekundarne akty EU
vytvaraji novy Unijny pravny ramec ochrany osobnych tidajov, ktory bude mat’ okrem iného aj
pozitivny vplyv na zbliZovanie ekonomik clenskych Statov Eurdpskej unie v rdmci vnatorného
trhu Eurépskej tnie a napiianie cielov uvedenych v Stratégii Eurépa 2020.

Ochrana osobnych udajov v kontexte europskej judikatury

K prameniom prava Eurdpskej Unie patria aj rozhodnutia eurdpskych sidov. V ramci nasej Stadie
sme sa zamerali na rozhodnutie Sudneho dvora EU tykajuce sa ochrany osobnych udajov. V
pravnej veci C -362/14 (Maximillian Schrems vs.Data Protection Commissioner) Sudny dvor EU
vo svojom rozsudku zo 6. oktobra 2015 vyhlasil za neplatné rozhodnutie Komisie 2000/520/ES o
,bezpecnom pristave.“[22] (Rezim bezpecného pristavu zahfna sériu zasad tykajucich sa ochrany
osobnych udajov, ku ktorym mo6zu americké podniky dobrovolne pristipit’.) Vecna podstata sporu
sa tykala prenosu osobnych udajov do tretich krajin na zaklade rozhodnutia Komisie 2000/520/ES
z 26. jala 2000. Maximillian Schrems je rakusky Statny prislusnik a je uzivatelom Facebooku od
roku 2008. Sucasna prax je taka, Ze u vietkych pouzivatel'ov s bydliskom v &lenskych $tatoch EU,
aj udaje poskytnuté panom Schremsom spolo¢nosti Facebook st prenaSané scasti alebo v celom

16



rozsahu z irskej dcérskej spoloc¢nosti Facebook na servery, ktoré sa nachadzaju na uzemi
Spojenych $tatov americkych. Pan Schrems predlozil irskemu dozornému orgénu staznost, v
ktorej uviedol, ze vzh'adom na odhalenia Edwarda Snowdena v roku 2013 tykajtce sa ¢innosti
informacnych sluzieb Spojenych Statov americkych (osobitne National Security Agency alebo
»NSA®) pravny systém Spojenych Statov americkych nezabezpecuje dostatocnt ochranu udajov
prenesenych do tohto Statu pred ¢innost'ami sledovania organov verejnej moci. Predmetom sporu
bola neprimerana ochrana osobnych udajov a prenos udajov do iného §tatu, na zdklade rozhodnutia
Komisie 2000/520/ ES. Stidny dvor EU sa vo veci vyjadril, Ze: ,,Rozhodnutie Komisie 2000/520/ES
z 26. jula 2000 v sulade so smernicou 95/46 o primeranosti ochrany poskytovanej zasadami
bezpecného pristavu a suvisiacimi casto kladenymi otazkami vydanymi Ministerstvom obchodu
USA (U. v. ES L 215.25.8.2000) je neplatné.* Po vyneseni rozsudku Komisia 6. novembra 2015
vydala nové Ozndmenie o prenose osobnych udajov z Eurdpskej tinie do USA podla smernice o
ochrane udajov.(COM 2015.566 Final) Oznamenie poskytuje prehl’ad alternativnych nastrojov na
transatlantické prenosy udajov podl'a smernice, pokial’ neexistuje rozhodnutie o primeranosti.[22]
Dany judikat povazujeme za znaény prelom v oblasti prenosu informacii do inych Statov
a pravomoci dozornych organov. Stdny dvor EU vo svojom rozhodnuti potvrdil vyznam
zakladného prava na ochranu osobnych tdajov, v stlade s Chartou zakladnych prav Eurdpskej
unie, vratane pripadov, kedy st daje tohto druhu prenasané aj do tretich Statov. Meritum veci
VvV zasade spociva vtom, ze Uroven ochrany osobnych udajov v tretich Statoch musi byt na
rovnakej  alebo rovnocennej urovni tak, ako je zabezpefena na Urovni Eurdpskej tnie. Z
uvedeného je mozné vyvodit’ pravidlo, ze treti §tit je povinny zabezpecit' primeranu Uroven
ochrany osobnych udajov v stlade so §tandardami EU.

Diskusia

Jednym z ciel'ov Eurdpskej Unie je vytvorenie vnutorného trhu, t. j. priestoru bez vnutornych
hranic, kde je zabezpeceny volny pohyb tovaru, osdb, sluzieb a kapitalu. Spravne fungovanie
vnutorného trhu si vyzaduje, aby volny pohyb osobnych tdajov v ramci Unie nebol obmedzeny,
ani zakdzany z dévodov suvisiacich s ochranou fyzickych osdb pri spracuvani osobnych tidajov.
Pomerne rychly technologicky rozvoj a globalizacia so sebou priniesli nové vyzvy nielen v oblasti
ekonomie, obchodu, sluZieb, ale aj v oblasti ochrany osobnych tdajov. V procese globalizacie
Sustavne narasta ziskavanie a zdiel'anie osobnych udajov. Fyzické osoby Coraz viacej zverejiuji
svoje osobné udaje ato nielen iba na Slovensku. Moderné technologie sice ulahCuji prenos
udajov, avSak akakol'vek manipuldcia s udajmi by mala fungovat takym spdsobom, aby bola
zabezpeCend ochrana osobnych udajov. Fyzické osoby by mali mat’ kontrolu nad svojimi
osobnymi Udajmi a bez ich sthlasu by nemali byt poskytované inym subjektom. Spractivanie
osobnych Udajov automatizovanymi prostriedkami na ucely dodrZania zdkonnej povinnosti, by
malo byt’ bezpecné a nemalo by ohrozovat’ dotknutt osobu. Nezastupitel'nti ulohu pritom zohrava
$tat, ktory prostrednictvom svojich organov ma zabezpegit, aby sa sekundarna pravna uprava EU
uplatiovala spravne v praxi. Jasne stanovené pravidla, ako aj jednotna aplikacnu prax sudov
a organov sluziacich na ochranu osobnych udajov st zarukou toho, Ze prava dotknutych oséb buda
chranené. Smernica upravuje systém spracovavania dat policajnymi organmi a justiénymi organmi
a vymenu informacii a to nielen medzi inStiticiami, ale medzi §tatmi a medzinarodnymi
organizaciami. Zamerom smernice je aj ochrana osobnych udajov obeti, svedkov a podozrivych
0s0b v trestnom konani.

Zaver
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Utinna aplikacia pravnych predpisov EU ¢lenskymi §tatmi ma zasadny vyznam pre realizaciu
prinosov politik Eurdpskej unie pre verejnost’, obcanov, ako aj pre hospodarske subjekty. V studii
sme analyzovali zodpovednost Slovenskej republiky za plnenie zavidzkov vyplyvajuacich
z ¢lenstva v Eurdpskej unie. V studii sme poukazali na pravomoci Komisie vo veci kontroly
spravnej transpozicie smernic do vnutroStitneho pravneho poriadku, ako aj na spravne
uplatiiovanie pravnej tpravy EU &lenskymi $tatmi. Analyzovali sme sekundérne akty EU, ktoré
maju priamy dopad na Slovensk republiku. Na rozhodnutiach Stidneho dvora EU sme objasnili
urcité skutky, ktoré stuvisia s ochranou osobnych udajov a poukazali sme na pravomoc Sudneho
dvora EU uznat’ neplatnost’ pravneho aktu vydaného intitaciou EU. Zaverom jednoznacne
modzeme konStatovat, ze pravnu Upravu ochrany osobnych udajov tvori viacero pravnych
predpisov EU a medzinarodnych dohovorov a aktov medzinarodnych organizacii. Prijimanie
unijnych pravnych predpisov ovplyviluje aj pravne poriadky ¢lenskych $tatov. Na Slovensku bol
prijaty tieZ novy zdkon o ochrane osobnych tidajov, do ktorého bola transponovana nova smernica
0 ochrane osobnych udajov z roku 2016. Zavadzanie spolo¢nych tniovych pravidiel tykajuce sa
ochrany osobnych udajov fyzickych osdb vytvara predpoklady pre budovanie spolo¢ného
digitalneho trhu.
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